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” ... mitt hela livs resultat sa att séga ... ”

Om Lotten von Kraemers testamente och tillkomsten av Samfundet de Nio
— en sannsaga om hangivenhetens kamp mot girigheten

Den goda sléktingen

For ett tiotal ar sedan mottog Samfundet De Nio fran arvingarna efter fru Isa Ottelin ett
dokument i folioformat, kalligrafiskt fornamligt utformat, inbundet i helfranskt band och
med foljande text:

Till Fru
ISA OTTELIN

Af testamentsexekutorerna efter framlidna froken Lotten von Kraemer har
Samfundet De Nio mottagit en af Eder den 6 dennes dagtecknad skrifvelse,
hvari Ni bekraftar Edert den 10 augusti 1913 tillkdnnagifna godkannande af
froken von Kraemers till forman for detta Samfund uppréattade testamente och
forthy bemyndigar Samfundet att med full &ganderatt forfoga 6fver Eder even-
tuella arfsandel i 6fverensstammelse med foreskrifterna i sagda testamente jamte
de tillagg och jamkningar i dessa foreskrifter; som kunna varda gallande.

Den pietet for en aflidens ytttersta vilja, hvarom detta Edert handlingssatt talar;
maste alldeles sérskildt uppskattas af det Samfund, hvars uppgift ar att forvalta
den fosterlandska stiftelse, som bér Lotten von Kraemers namn. Samfundet har
darfor harmed dran till Eder framfora uttrycken af sin uppriktiga tacksamhet och
vordnad.

Stockholm den 12 juni 1915

Viktor Almquist

Selma Lagerlof Karl Wahlin
Ellen Key Erik Hedén
Kerstin Hard af Segerstad ~ Goran Bjorkman
Anna Maria Roos John Landquist

Lotten von Kraemer avled 84 ar gammal den 23 december 1912. | testamente av den 2 juni
1910 hade hon forordnat att, sedan samtliga skulder &vensom kostnader i samband med
bouppteckning och boutredning betalats, hela hennes betydande formadgenhet, fransett en del
saklegat till slaktingar samt vissa formaner till tjanarinnan Thilda Mansson, skulle ga till
bildandet av

en fond benamnd Lotten von Kraemers Stiftelse, vilken skall forvaltas,
disponeras och juridiskt representeras av ett samfund, som skall for andamalet
bildas, benamnt Samfundet De Nio.



Isa Ottelin var systerdotter till Lotten von Kraemer. Man kan le &t den hogtidliga stilen i
tackskrivelsen och finna den pakostade utformningen nagot dverdriven, men det hela blir
forstaeligt nar man vet att fru Ottelin var den enda av den avlidnas 11 arvingar — samtliga
systerbarn eller —barnbarn — som gjorde vad de alla hade bort géra: hon respekterade hennes
sista vilja.

Alla de dvriga bestred testamentet under forebéarande av att deras slakting inte varit vid sina
sinnens fulla bruk, och de engagerade sig i en av de mera skandliga och pinsamma
arvsprocesser, som forekommit i Sverige. | detalj kan den studeras i den bok, Lotten von
Kraemers testamente, Dokument utgivna av Testamentsexekutorerna, som utgavs 1915.

Den é&r intressant, men ocksa i hog grad deprimerande lasning. Visserligen kom Samfundet
slutligen till stdnd och har i nu 70 ar verkat i testatrix anda, men formellt sett skedde detta pa
ett for henne krankande satt — i sjalva karnfragan blev utgangen av testamentstvisten sorglig —
och skamlig.

Inte bara de snikna och ryggradslosa sléktingarna star dar pa grund av sitt upptradande for
evigt med outplanlig skam — de torde nu pinas i ndgon av de mest plagsamma kretsar Dante
malat upp i sin gudomliga komedi. Ocksa svenskt rattsvasen har skal att vandas — en nutida
lasare kanner harm Gver det satt pa vilket det fungerade och undrar hur det star till med
rattssakerheten.

Lotten von Kraemers person och liv —en resume

| sitt bidrag till 2003 ars kalender tecknar Kerstin Ekman Lotten von Kraemers portrétt och
skildrar hennes liv. Den finns ocksa pa Samfundets hemsida och anbefalles starkt till lasning.
Som bakgrund till testamentet och turerna kring detta kravs dock har en sammanfattning, &ven
om detta inneb&r en viss upprepning.

Lotten von Kraemer, som med sin tjanarinna Thilda ensam bebodde fastigheten Villagatan 14
p& Ostermalm i Stockholm, visste att hon anségs mycket originell for att inte sdga ”konstig”.
Hon hade darfor raknat med att hennes sléktingar skulle komma att klandra testamentet och
hon hade vidtagit forsiktighetsmatt, varom mera har nedan. Redan arten och omfattningen av
dessa atgarder vittnade i sig om att den gamla ovardade och egenartade “trasfroken pa Villa-
gatan”, trots yttre tecken pa motsatsen, var en klok och ovanligt forutseende person. Rimligen
hade de darfor bort undanroja varje tanke pa att hon inte skulle ha varit rattskapabel.

Charlotta (Lotten) Lovisa von Kraemer véxte upp i en familj och i en omgivning som gav
forutsattningar for ett rikt och vanfyllt liv, sa fjarran fran den djupa ensamhet, som till slut
kom att prégla hennes tillvaro.

Fadern, Robert von Kraemer, f. 1791 i Finland, blev 1830 utndmnd till landshévding i
Uppsala lan samt stathallare pa Uppsala slott. En driftig och duglig &mbetsman var han, dartill
utatriktad samt kulturellt starkt intresserad och aktiv. Andan i familjen var frisinnad och
”modern”. Hans hustru, Maria Charlotta Soderberg — vars fader grosshandlaren hade skapat
familjens valstand — var starkt engagerad i sin tids skeenden, inte minst i dess litteratur och
musik. Miljon i hemmet var starkt intellektuell och umgénget innefattade datidens kultur- och
lardomselit. Till de standiga gésterna i de von Kraemerska salongerna, dar musiksoiréer och
lasaftnar regelbundet férekom, hérde bl.a. Atterbom, tonsattaren J.A. Josephson, Geijer och
Gunnar Wennerberg. Geijer hade genom musiken en alldeles speciell relation till vardinnan,
som tydligen var en mer &n amatérmassig sangerska och ofta framforde hans nyskrivna sanger
"f.f.9.”. Kungahuset fanns ocksa med i bilden, dven detta sarskilt beroende pa musicerande —



de fyra unga prinsarna, Karl, Gustaf, Oscar och August, som alla lag vid universitet, kunde i
den von kraemerska kretsen fa utlopp for sin lust att sjunga.

| denna “mangsidigt estetiska och ideella miljé”, for att citera John Landquist i hans biografi,
deltog Lotten under sin uppvéxt aktivt, saval som skadespelare och dansos i familjeunderhall-
ningen som i samtal kring bade litteratur och politik. | sin ungdom hade hon, som hennes
foraldrar i ett brev till henne uttryckte det, “férmaga att vinna vanner och tillgivenhet”.

Upplevelserna i foraldranemmet och fran den kulturellt blomstrande miljon i Uppsala kom
att i grunden prégla hennes inriktning och liv. Den glédje och rikedom hon upplevde sig ha
fatt under denna tid lyckades hon i vissa avseenden bibehalla och senare forverkliga i sitt eget,
under manga ar mycket verksamma, liv. Slutligen skulle hon ocksa fa uppleva uppskattning
och forstaelse for den frisinnade, for sin tid radikala, installning hon tidigt hade nar det géllde
kvinnans rétt att krdva likaberattigande.

Men Lotten von Kraemers liv blev i 6vervagande grad gladjeldst, och fyllt av ensamhet och
isolering till foljd av tva handelser, vilka kom att férandra och formérka hennes tillvaro, och
de gor det forklarligt att hon kunde sluta som en ovardad enstoring.

Levnadssagan borjade, som sagt, lovande. Foréldrarna var karleksfulla och mycket fésta vid
sin dotter och sparade inga resurser for att hennes liv skulle kunna bli ljust och meningsfullt.
Rikliga resurser fanns och de skulle komma att behdvas. Lilla Lotten drabbades ndmligen,
efter en scharlakansfeber i 14-arsaldern, av en sa smaningom allt svarare dévhet. For denna
soktes bot hos samtidens framsta specialister. Man reste till experter i Berlin, i Paris, i Dublin
(dar fanns den berémde specialisten, professor Wilde, fader till Oscar Wilde), men ingen hjélp
stod att fa — den tilltagande dévheten gick inte att hejda. Under aren forvérrades den och blev
till slut nast intill total. Det var den forsta av den unga Lottens tva stora olyckor.

Den andra var den man med vilken hon sedan 1855 var hemligt férlovad och med vilken hon
vaxlade brev i 18 ar, Johan Stenberg, fattig docent i estetik, slutligen kommerserad. Oturligt
nog var han en fantasilos trabock, och han far val ses som Lotten von Kraemers storsta
olycka. Forlovningen varade namligen &nda till 1870. Da kunde Lotten inte langre finna sig i
Stenbergs, aven for den tiden, konservativa installning i de fragor som lag henne varmt om
hjartat. Till sist havdade hon — under stor vanda och djup sorg, det var ett livsbygge som
rasade — sin sjalvstandighet och integritet. Den bundenhet som denna, oerhort langvariga,
hemliga forlovning innebar, hade dock sjalvfallet starkt hammat hennes utveckling, bade som
kvinna och i Ovrigt.

Stenberg hade foralskat sig i den spéada, prinsesslika varelse han upplevt pa Uppsala slott och
han stordes av att hans fastmo utvecklades till en intellektuellt mogen, sjalvstandig kvinna.
Han ogillade hennes frisinne och krav pa kvinnans jamstalldhet. Inte uppskattade han heller
att hon skrev dikter. Hennes skriverier kritiserade han — i och for sig inte utan skal, men foga
karleksfullt. Deras relation far aven for sin tid anses marklig — de unga, sa smaningom
medelalders, tu torde aldrig ha véxlat en kyss eller ens hallit om varandra, och deras
brevvaxling &r i sin onaturlighet osannolik — fastefolket duar inte varandra utan anvander som
tilltal istéllet ”you™ !

Lotten von Kraemers mal i livet var, samtidigt som hon engagerade sig i tidens fragor och
séarskilt kvinnans frigorelse, att framja litteraturen och att dikta. Hon var oerhdrt produktiv, ja,
som hennes bror Robert forebradde henne, alltfor produktiv. Hon utgav sina dikter och
skrifter pa eget forlag och sande, utan framgang, in tavlingshidrag till Svenska Akademien.
Handlingskraftig och initiativrik var hon ocksa. Under manga ar utgav hon salunda en litterar



tidskrift, Var tid, som fortjanar all aktning. Hennes kontaktnat och den respekt hon atnjot for
sjalvstandighet gjorde att den kunde stata med férnamliga medarbetare, fran Georg Brandes
till Oscar II.

Generost understodde hon ocksa kvinnosaken, och nar medlemmarna i den internationella
rostrattskongressen i Stockholm 1911 reste i ekipage genom staden till Djurgarden tog de en
omvag till Villagatan for att hylla sin vélgorare, som 83 ar gammal stod pa sin altan och
vinkade med sin schal.

”Till ett minne af min studietid i Uppsala och ...”
Testamentena
Tydligen tidigt kretsade Lotten von Kraemers tankar kring fragan hur hon med sin relativt
betydande formogenhet skulle kunna framja de ideella véarden hon hela livet hangivet
arbetat for.

| kallaren pa huset Villagatan 14 finns en gammal laderkoffert med agarinnans efterlamnade
papper. Elsa Bjérkman-Goldschmidt, som fore mig var sekreterare i Samfundet, letade ur den
fram inte mindre &n ett 30-tal testamentsutkast. Alla handlade de frdmst om den stora
donation Lotten von Kraemer avsag att gora, om den akademi hon amnade instifta. Elsa
skildrar i sin mycket levande och lasvarda bok, Vagen till Villagatan (Norstedts, 1976),
fantasifullt och fint hur den gamla ensamma damen i dessa férslag aterupplever sin ungdom.
Mot den glansfulla bakgrunden lever hon sig in i hur det skall ga till i den akademi hon vill
grunda. Hon ger t.0.m. anvisningar om hur de kvinnliga deltagarna vid hogtidsfirandet pa
Charlotta-dagen i maj skall vara kladda:

En summa bor avsattas harfor: drakter av sammet i purpurférg, rott
eller violett efter smak, och dithérande harprydnad — eventuellt
diadem! Ocksa herrarna skall skruda sig i hogtidsdrakt. Den stora
dagen skall firas.

Bestammelserna i de manga utkasten andras ofta, liksom det namn akademien skulle fa.
Margaretasamfundet var en idé, och flera innehaller namnet ”Alf”: Alfhem, Samfundet
Alfhem, Det Svenska Samfundet Alfhem etc.. Alf var namnet pa det enda egentliga séllskap
hon under manga ar hade, dvs. hennes édlskade hund.

Redan 1879 hade hon uppréttat ett bevittnat testamente i riktning mot vad som komma
skulle — enlig detta skulle bl.a. Svenska Akadmien fa en summa for hantering av fortsatt
utgivande av Var tid och Norstedt & Soner ett belopp for utgivande av hennes skrifter och
utdelande av ett stipendium till en kvinnlig studerande.

Vid mitten av 90-talet hade hon kommit fram till att stérsta delen av hennes tillgangar skulle
tillfalla en litterar stiftelse, en akademi. Det medférde att hon, som en van uttryckte det, levde
“indraget och gladjelost”, dvs i klartext var pafallande snal. Hon unnade sig inte nagonting
som innebar utgifter — underlat ibland t.0.m. att betala rakningar: hennes stiftelse skulle fa sa
mycket som mojligt. Férmdgenheten skulle

icke plottras bort varken av henne sjalv eller av nagon eller nagra

andra, hennes slaktingar vore den férutan valsituerade och hon

hade ingen anledning att lamna dem nagot
Hon visste vad sléktingarna gick for: redan i samband med faderns testamente och dod 1880
hade de intrigerat sa att hon blev starkt vanlottad.



Av ett testamente hon skrev 1907 — det hade foregatts av ett flertal utkast — framgar den oro
hon hyste Gver att hennes slakt skulle agera mot hennes sista vilja:

Jag ber darfor att mina slaktingar ej ma falla pa den for mitt minne
sa sarande idén — tamligen obegriplig och dem ovérdig forresten —
att vacka klander mot mitt testamente.

Men om sa illa vore att nagon enda, mina arade svager eller
mina syskonbarn eller ndgon enda av dem ... skulle sa svika mitt
fortroende, att de vackte klander mot mitt testamente, som beror
mitt livs hela resultat sa att sdga, (min kursivering!), sa bittert det
an ma vara att utsaga det — samtliga mina anférvanter, alla mina
slaktingar forlora all ratt till det arv jag tilldelat dem.

Jag forklarar harmed att ett sddant testamentsklander vore dem
ovardigt och det &r min yttersta vilja, att de alla darigenom skola
forlora all ratt att arva efter mig det jag ovan vanligen tillforsakrat
dem; intet skulle da — om ock blott en enda vackte testaments-
klander — tillfalla dem, utan realiseras. Dé&rav kunna de se hur min
tanke nu och sannolikt, ja sakert till min sista stund, fasth&nger vid
de forordningar jag hér i detta testamente gjort.

Jag hoppas att mina kara sléktingar skola, som en helig plikt
vorda mina harmed gjorda testamentariska dispositioner.

| det slutliga testamentet aterfinns inte den citerade texten, men i Ovrigt aterger detta, som
bade stilistiskt och innehallsmassigt &r mera stringent an 1907 ars version, allt det vasentliga i
denna - vissa detaljbestammelser har utgatt och valet av ledaméter ar till storre delen ett
annat.

Testamentsvittnen var advokaten Axel Gard, v. haradshovding G. Fahlcrantz samt kassorskan
Ida Th. Jonsson. Samtliga hordes ocksa den 4 juni 1910 vid radhusratten i Stockholm “sasom
vittnen for dodsfalls skull”.

Den forslagna framsyntheten

Den "tokiga gumman pa Villagatan” vidtog, som tidigare namnts, i samband med
testamentets underskrivande sarskilda forsiktighetsmatt, vilka vittnar om hennes klokhet och
framsynthet. Hon lat salunda tva av Sveriges framsta och mest valansedda psykiater, Bror
Gadelius, professor i psykiatri vid Karolinska Institutet, och Olof Kinberg, med. dr., docent
och dverlakare, undersoka hennes sinnesbeskaffenhet. Bada var ocksa narvarande vid
testamentets upprattande den 2 juni 1910 och de utfardade den 12 augusti samma ar var sitt
intyg. De redogjorde for hur de vid inte mindre an fyra tillfallen under varen och sommaren
(13 och 28 maj, 2 juni och 12 augusti) hade besokt froken von Kraemer och de kommer till
samma slutsats: hon &r "vid fullt och sunt forstand”.

Gadelius omdome lyder:

Froken Lotten von Kraemer ar trots sin hoga alder, 82 ar, och
oaktat nedsatta kroppskrafter och en hoggradig dévhet vid en
ovanligt god psykisk vigor och intellektuell spénstighet. Hennes
minne ar synnerligen gott &ven for den senaste tidens handelser,
vilka hon med vakenhet foljer, i synnerhet da de réra sig pa det



omrade, konst och litteratur, som alltid varit féremal fér hennes
livliga intresse. Hon aterger pa var anmodan &ven de minsta de-
taljer av den omfattande testamentshandlingen och motiverar med
livligt intresse dess olika bestammelser. Under ingaende samtal
med froken Lotten von Kraemer har jag 6vertygat mig om, att hon
utan nagon som helst patryckning fullkomligt frivilligt disponerat
over sin kvarlatenskap och i det gjorda testamentet givit uttryck at
en lange nard 6nskan att med sin formdgenhet verka for ett
andamal, som hela livet legat henne varmt om hjértat.

Kinberg séger bl.a.:

Ansiktsuttrycket ar vaket och livligt, och hennes minspel aterger
uttrycksfullt hennes skiftande sjalsrorelser. Hennes uppmarksam-
het vackes latt dven av flyktiga intryck, och hennes uppfattning ar,
om man bortser fran de hinder, som hennes dovhet lagga i vagen,
snabb och korrekt. Minnesfunktionen ar mycket god, sa vél med
avseende pa fixerandet av nya intryck som i frdga om aterkallandet
av aldre erinringar. Hennes andliga intressesfar ar i betraktande av
hennes hoga alder anmarkningsvart stor: hon féljer med stort in-
tresse och med god behallning dagshandelserna, i synnerhet ifraga
om litteratur och konst, men aven rérande sadana ting och forhal-
landen, som ligga vid sidan av hennes yrkesverksamhet.

Samfundet De Nio och dess konstituering
Testamentet foreskrev alltsa att huvudparten av tillgangarna skulle ga till en stiftelse och
bakgrunden ar Klar:

Till ett minne av min studietid i Uppsala och senare litteréra
verksamhet under inflytande av ett levande intresse for tidens
viktigare fragor och allméanna arenden har denna min stiftelse
tillkommit.

Stiftelsen skulle ”forvaltas, disponeras och juridiskt representeras” av det genom testamentet
skapade Samfundet De Nio:

Samfundets d&ndamal och uppgift skall fornamligast vara att framja
den svenska skonlitteraturen genom prisbeléning av fran trycket
utgivna litterara alster, samt genom utgivandet av en tidskrift, som
var av mig amnad att utgora en fortsattning pa min pa 1880-talet
utgivna tidskrift Var tid, men om detta numera ej later sig gora,
vore en utvég att uppkalla tidskriften efter Samfundet. Tidskriften
skall huvudsakligen behandla litterdra amnen samt freds- och
kvinnosaken och bor artistiskt illusteras.

Dessutom skulle Samfundet utge testatrix litterara kvarlatenskap.
Samfundets stadgar skulle vidare foreskriva, att av dess for livstiden valda ledaméter,

innehavarna av stolarna nr. 3, 5, 7 och 9 skulle vara man, och av stolarna nr. 2, 4, 6 och 8
kvinnor. P& stol nr. 1, ordforandens, skulle man och kvinna alternera. Nar den forsta



ordféranden, som var man, avgick skulle han erséttas av en kvinna — en fyndig och for sin tid
radikal 16sning for att uppna jamstalldhet.

Som forsta ledamdter i Samfundet foreskrev testamentet hertigen av Narke, dvs prins Eugen,
som ordférande, samt Selma Lagerlof, Karl Wahlin (redaktcr for Ord och Bild), Ellen Key,
Georg Gathe (fil.dr., konsthistoriker) , Kerstin Hard af Segerstad (forfattare, litteraturkriti-
ker), Goran Bjorkman (fil. dr., romanist, Oversattare av bl.a. portugisisk poesi), Anna Maria
Roos (forfattare, kand for barnboksklassikerna Sérgarden och | Onnemo) samt davarande
docenten John Landquist. Alla accepterade kallelsen utom prins Eugen och Georg Gothe.

Pa forslag av testamentsexekutorerna konstituerade Samfundet sig ganska omedelbart — den
14 februari 1914. Vid sammantradet valdes i Prins Eugens och Gothes stélle dverdirektoren i
fangvardsstyrelsen Victor Almquist, som blev ordforande, samt Dr. Erik Hedén, radikal
publicist. Alla nio namnen aterfinns pa den inledningsvis atergivna skrivelsen till fru Isa
Ottelin.

Testamentstvisten

Testamentsexekutorerna och bouppteckningen

Till testamentsexekutorer hade Lotten v. Kraemer utsett tva valkanda och framstaende ju-
rister, borgmastaren Carl Lindhagen och advokaten Erik Lidforss. Bada tillhorde slakter med
generationer av lardoms- och kulturpersonligheter och far raknas till den tidens kulturella elit.

Bouppteckningen, som uppréattades redan den 19 mars 1914, visade en behallning av kr.
949.015:19 —i april 2003, enligt Statiska centralbyrans “prislathund”, motsvarande cirka 40
miljoner. Hovrétten stdmpelbelade bouppteckningen med 149.012:90.

Testamentsexekutorerna 6verklagade till Hogsta domstolen under framhallande av att
“stiftelsen sakligt sett uppenbarligen faller under de kategorier allmannyttiga inréttningar, som
det varit lagens mening att giva nagon uppmuntran och fordel genom att i stampelavseenden
icke satta dem i samsta klassen.” Deras skrift &r i sin argumentering och stil en njutning att
lasa. De understryker att stiftelsen sasom ett sig sjalv kompletterande samfund &r att anse
sasom en akademi och papekar bl.a. — mycket realistiskt — att skyldigheten att utge en tidskrift
med ideella syften ingalunda &r en affar “utan sdsom det anses istéllet ett ganska stort
bekymmer ur ekonomisk synpunkt”. (Samfundet befriades ar 1983 genom permutation fran
denna skyldighet, da kostnaderna for dess tidskrift, Svensk Litteraturtidskrift, aventyrade
huvudsyftet, att utdela priser.)

Exekutorerna havdade att stiftelsen skulle anses inga under "forfattningens kategori
“stipendiefond’” eftersom beldningar till forfattare skall ses som stipendier. Att juristerna
Lidforss och Lindhagen hade god insikt i de skonlitterdra forfattarnas — genom seklerna
uppenbarligen standigt likartade — situation framgar av foljande rader i inlagan:

Bekant ér, att skonlitteraturens idkare utbilda sig i sin uppgift och
arbeta i densamma under i allménhet synnerligen tryckta
forhallanden.

Samfundet forenade sig i en egen skrivelse till HD i exekutorernas besvar med papekandet att
de inhemska skonlitterdra forfattarna genom stdmpelskatten skulle komma att berdvas ett
arligt rantebelopp pa 7.000 kr — vilket jamfors med det forhallandet att staten till stod for
dessa da anslagit totalt 10.000 kr. De havdade att Samfundet dven verkade for ett
"statsandamal”. Inlagan slutar: ” Medlen aro en gava till svenska folket for ett visst



statsandamal, och hdgre arvskatt bor saledes ej for dem utga, an lagstiftaren for sadant fall
avsett eller sasom for medel, givna till fromma stiftelser.”

De talade dock for déva 6ron — HD missade den mojlighet lagen gav att géra en annan
beddémning och faststéllde Hovréttens beslut.

Slaktingarna gar till anfall

Den 23 mars 1914 — alltsa drygt ett ar efter boupptecknngens uppréattande - anholl den
avlidnas "narmaste arvingar ”

systerbarnen
landshovding Robert de la Gardie
froken Mathilda de la Gardie
Anna, gift Bjornstrom
froken Ebba de la Gardie
kansliradet J R V Bjornstrom
Ellen Mody Charlotta, gift Breitholtz
majoren Gustaf Bjornstrom
Ingrid, gift Weidenhielm
samt

systerbarnbarnen
Karin Ulfsdotter Sparre
Robert Ulfsson Sparre

“om kallelse och stamning & det numera bildade Samfundet De Nio” och gjorde gallande att
"Froken von Kraemer vid testamentets upprattande icke varit vid fullt och sunt forstand och ej
handlat av fri vilja”. Man yrkade att testamentet

utom i frdga om ... bestammelser till forman for andra an
Samfundet De Nio matte forklaras ogillt och vi beréttigas att med
berérda undantag komma i atnjutande av var lagliga arvsritt efter
Froken von Kraemer.

Nagot forvirrande ar att Isa Ottelin, som redan hade godkant testamentet, i en egen inlaga
nagra veckor senare ocksa stamde Samfundet med samma yrkanden. Den eller de aktiva i
arendet har uppenbarligen missbrukat en fullmakt, som hon formatts underteckna. I en inlaga
till HD aterkallade hon sin talan med féljande kommentar:

Obekant med juridiken har jag undertecknat savitt jag vill minnas
tre for mig i férevarande &rende framlagda handlingar, den sista
innefattande en fullmakt att féra min talan. Harvid fick jag den
uppfattningen att det endast géllde en forlikning mellan Lotten von
Kraemers arvingar och Samfundet De Nio ... Nu har jag emeller-
tid blivit i tillfalle att taga del av de underdaniga inlagorna fran
testamentsexekutorerna samt majoriteten i Samfundet De Nio och
finner darav att det galler sjalva sakfragan och att pa grund av min
fullmakt i sjalva verket dven & mina vagnar kommit att goras ett
pastaende som ligger mig fjarran.



Den, som foretradde slakten var hovrattsradet Weidenhielm, make till systerdottern Ingrid.
Bland mycket annat visar hanteringen av fru Ottelins fullmakt att han var i ndrmast total
avsaknad av elementar moral och ansag alla medel tillatna. | det skadespel, som nu féljde
synes han ha varit regissoér och drivande kraft. Spektakel skulle det kunna bendmnas om det
inte ocksa hade varit en tragedi, savél for den avlidnas sista vilja som for atterna de la Gardie,
Sparre, Breitholtz och Weidenhielm samt familjen Bjérnstrom — deras namn fick en
skammens flack, som inte gar att tvatta bort.

Den verkliga boven i dramat var dock Weidenhielm, som i sin snikenhet, trots Gadelius och
Kinbergs mycket starka och dvertygande utsagor, med alla medel inriktade sig pa att skaffa
fram bevis pa att Lotten von Kraemer icke var rattskapabel. Diverse lakarintyg inforskaffades,
men de star sig slatt i jamforelse med dem fran Gadelius och Kinberg. Priset tar Med. Doktor
Harald Froderstrom, som ocksa gar till historien i vanara. Han ansag sig, trots de namnda
kollegornas utlatanden — och trots att han aldrig traffat den avlidna — kunna géra gallande att
hon vid upprattandet av sitt slutliga testamente icke &gt fullt och sunt forstand. Han pastar
ocksa att hon i detta testamente "foretagit avsevarda forandringar i tidigare gjorda
dispositioner”, dvs de i 1907 ars testamente, nagot som ar direkt osant. Idéinnehallet i de bada
testamentena ar detsamma och de modifikationer som vidtogs i det sista testamentet &r, vilket
exekutorerna papekat, “forstandigare” an motsvarande dispositioner i 1907 ars testamente.

Samfundet blir oroligt
Testamentsexekutorerna lat sig icke skrammas av Weidenhielms agerande, men detta hade
effekt pa Samfundet, tydligen alldeles sarskilt pa ordforanden Almquist.

Sammantrade i anledning av stamningen dgde rum redan den 28 mars med 5 ledamoter
narvarande — Almquist, Bjéorkman, Wahlin, Heden och Landquist. | protokollet star bl.a.:

Men hénsyn till inneborden hos de féretedda nya utlatanden om
Froken von Kraemers sinnestillstand och da av de vid
stamningakten fogade fullmakterna framgar, att froken von
Kraemers slaktingar eventuellt vore redo att inga forlikning, fann
Samfundet sig bora uppdraga at sitt Forvaltningsutskott att med
froken von Kraemers slaktingar underhandla i sadant syfte.

Dock skulle vid dessa underhandlingar slaktingarnas ansprak pa
andel i arvet efter Froken von Kraemer icke under nagra
forhallanden godtagas, darest denna andel 6verstege 300.000
kronor, d.v.s. ungeférligen skillnaden mellan det nettobelopp, som
jamlikt det 6verklagade testamentet skulle tillfalla samfundet, och
det belopp, som skulle tillfallit Samfundet jamlikt testamentet av
ar 1907.

Pastaendet om “skillnaden” mellan de bada testamentena och att, enligt sistnamnda
testamente 300.000 kr. mindre skulle ha gatt till Lotten von Kraemers livsprojekt, ar helt
felaktigt. Varifran Samfundet fick denna uppgift ar obegripligt.

Sekreteraren, Goran Bjorkman gjorde till protokollet ett upproért uttalande:

Stor &r min indignation dver sadana personers brist pa pietet, som
efter en slaktings franfalle forst ett ar darefter soka underkanna
hennes sjalsformogenheter. Jag konstaterar det faktum, att deras
intresse for henne icke under hennes livstid strackte sig sa langt,



att de da befattade sig med hennes tillstand och vidtogo de matt
och steg, t.ex. sattande under férmyndare, som deras nu yppade
uppfattning darom borde ha manat dem till. Frst da hon icke
langre sjalv kan forsvara sig, ha de velat gora géllande sin
uppfattning. . . .

Om jag ... skulle ansluta mig till deras mening, som fororda
antagandet av en forlikning, trots det att ett sddant antagande kan
synas innebéra ett erkdnnande av testarix ovderhéftighet, skulle jag
gora det med hansyn dartill, att Rattvisans gudinna i detta goda
land, ju lar vara blind: jag finner det klokast, att Samfundet tar det
sékra for det osékra.

Den som hos De Nio var primus motor i drendet var Victor Almquist. Han tycks ha blivit
bearbetad under hand av hovriattsradet Weidenhielm, som uppenbarligen ingot angslan i hans
ambetsmannabrost. Almquist forleddes av sléktingarnas nya bevismaterial — de nyss
refererade lakarintygen — till den svarurséktliga sjalvsvaldigheten att utan mandat av
Samfundet ge sig in i ett slags informella preliminéra forlikningsférhandlingar.

Han gick bakom testamentsexekutorernas rygg och de torde ha flugit i taket nér de fick
kdnnedom om vad som skett. De anhdll om att fa 6verlagga med Samfundet, som den 24 maj
holl sammantrade med fem ledamoter narvarande: Almquist, Bjoérkman, Hedén, Roos och
Landquist. Exekutorerna, som ocksa deltog, lyckades, som framgar av protokollets § 1, fa
Samfundet att ta ett halvt steg tillbaka:

Sedan Samfundet tagit del av vissa nya intyg angaende Froken von
Kraemers sjalstillstand, vilka foreteddes av testamentsexeku-
torerna, och vilka visade att Froken von Kraemer saval fore som
efter testamentets upprattande varit vid sunt och fullt férstand, och
vid det forhallande att ett avsevart antal nya intyg i samma anda
vore att forvénta, beslot Samfundet att meddela sléktingarna till
Froken von Kraemer, att Samfundet for nérvarande inte kunde
inga forlikning, men vore villigt att fortsatta underhandlingarna om
sadan.

Kort darefter, den 4 juni, tillskrev Lidforss och Lindhagen Samfundet och understrok den
starka bevisning som fanns till styrkande av att testatrix varit vid sinna sinnens fulla bruk — de
hade inforskaffat ett stort antal intyg fran vanner och bekanta, vilka i decennier hade haft
kontakt med henne. Vidare ifragasatte exekutorerna om det vore

stiftelsen vardigt eller 6verhuvudtaget tilltalande att, pa sétt som
jamval forslagits, genom ett fallande till féga utan vidare infor
slaktingarnas fordringar och tillitande av sma juridiska knep, dels
uppenbarligen kringga gallande forfattningar om stampelavgift,
varigenom staten avhandes vad den tillkommer, dels i stéllet
Overtaga en stiftelse tillkommen genom en frikostighet icke av den
avlidna utan av hennes vederdeloman, slaktingarna, sedan de sist-
namnda forst fatt tillfalle att efter gottfinnande tillgodose sina egna
intressen, och dels soka pa detta satt upphava och komma ifran
vissa testamentariska villkor angaende séttet for disponeringen av
den avlidnas efterlamnade férmdgenhet.
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Weidenhielms forslag var att Samfundet skulle medge sléktingarnas krav, dvs att Lotten von
Kraemer skulle forklaras sinnessjuk. Stampelavgiften skulle da bli mycket mindre, och Sam-
fundets forlust av de 300.000 kronor slakten kravde skulle delvis komma att kompenseras.
Samfundet skulle erhalla alla medel utéver namnda summa, formellt sett alltsa komma till
stand som en gava fran slaktingarna.

Weidenhielm végrade att medge langre anstand an till den 13 juni — om Samfundet inte
senast den dagen accepterat forlikningsforslaget vore det forfallet och processen skulle
fortsatta.

Forlikningen

Samfundet sammantradde den 10 juni for att ta stallning. Wahlin kunde pa grund av resa till
Paris inte nas av kallelsen, men alla 6vriga var representerade, Ellen Key foretradd av John
Landquist och Kerstin Hard af Segerstad av Anna Maria Roos. Vid omréstningen motsatte
sig Bjorkman, Key, Hedén och Landquist forlikning medan de 6vriga bifoll forslaget. Genom
Almaquists utslagsrost blev bifall Samfundets beslut.

Sekreteraren, Goran Bjorkman anmélde en reservation déar han ansag det vara sin plikt att ”i
forlitande pa en rattvis sak vidhalla det av Froken von Kraemer upprattade testamentet”.
Féljande inledande stycke i reservationen fortjanar att aterges:

Ett ingaende pa forlikning innebar pa satt och vis ett erkannande
fran Samfundet de Nios sida av det befogade i sléktingarnas till
Froken von Kraemers stamningspastaende. Detta erkdnnande
grundar sig huvudsakligen pa ett par framkonstruerade,
orakelmassigt doktrindra utlatanden av psykiatrici, som icke kant
den avlidna, utlatanden, som i sin tur dro grundade pa ett antal
vittnesmal, vilka, vad de &n for évrigt ma andas, atminstone icke
andas forstaelse. Samfundet synes mig darmed i sin man frivilligt
hava medverkat till ett prejudikat darp4, att icke blott alla original
i detta goda land aro vansinniga, utan aven flertalet idealister och
aldringar. (Min kursivering)

Forlikningsavtalet utmynnade i ett gavobrev fran slaktingarna vilket forordnade om de
bestammelser for Samfundet som testamentet foreskrev. For sin verksamhet fick De Nio alltsa
300.000 kronor mindre i kontanter — men rétt till 65.000 kronor ur den restitution av arvsskatt
som blev en konsekvens av uppgdrelsen. Forlusten fér Samfundet var med andra ord 235.000
kronor. Omréknat till vara dagar motsvarar beloppet drygt 9 miljoner.

Forlikning traffad, men striden fortsatter

Lidforss och Lindhagen intrader i rattegangen

Vid den forhandling i hovrétten dar Samfundet skulle forklara sig acceptera att testamentet
forklarades for ogillt i vad Samfundet angar” installde sig advokaten Lidforss sasom ombud
for Samfundet. Han utfoérde detta uppdrag genom att inge en skrift underskriven av Almquist
och Bjorkman, vilken innehdll Samfundets beslut om bifall till forlikningen.

Samtidigt ingav han ytterligare en skrift, dar han tillat sig "betona, att detta aberopande fran
de svarandes sida, vilka inom Samfundet reserverat sig mot beslutet — Froken Key, Doktorer-
na Goran Bjorkman, John Landquist och Erik Hedén — icke innebdr, att de i sak hysa annan
uppfattning, an de inom Samfundet anfort.”
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Nar uppdraget for Samfundet salunda var utfort stannade Lidforss kvar men satte omedelbart
pa sig en annan hatt. Hovrattens protokoll lyder:

anmaélde sig nu Advokaten Lidforss och Borgméstaren Lindhagen,
vilken tillstadeskommit, i egenskap av exekutorer av ifragavarande
testamente sasom mellankommande parter i malet. (Min
kursivering)

Lindhagen uppléste dérvid och ingav en skrift dar exekutorerna synnerligen valtaligt och
overtygande havdade att Samfundet, som forst genom testamentet ifraga fatt sin tillkomst,

icke som en fulldndad institution kan anses vara bragt ut i varlden,
forrdn i och med att dven sjéalva testamentet vunnit laga kraft
genom medverkan fran alla dem som hava att féra nagon talan i
fraga om dess verkstallighet

De understrok att det var exekutorerna, som a samtliga testamentstagares och stiftelsens
vagnar bevakat testamentet, att det var pa deras uppmaning som Samfundet tratt i verksamhet
for att komplettera och stddja exekutorernas uppgift, och att det darfor icke kunde

vara lagligt lika litet som det &r for en sund rattskansla tilltalande,
att denna provisoriska styrelse skulle med exekutorernas forbiga-
ende fa vidtaga ensidiga dispositioner eller avtal med slaktingarna
om avvikelser fran det icke lagakraftvunna testamentet. Allra
minst lar det fornuftigtvis fa ifragakomma att en sadan styrelse
sasom nu ifragasattes skall kunna helt och hallet upphéva sjalva
stiftelsen sasom en av den avlidna gjord inréttning. Den befogen-
het, som ma tillkomma styrelsen, hamtar den uteslutande ur
testamentets foreskrifter, och det kan val icke vara en rimlig
tolkning av dessa foreskrifter, att de bemyndigade styrelsen att
jamval alldeles upphédva densamma. . . . Klander av ett testamente
varigenom en ny stiftelse ar avsedd att upprattas, plagar darfor
ocksa for savitt vi ha oss bekant alltid riktas dven mot de i
testamentet utsedda exekutorerna

Klander hade icke delgivits dem ”inom den tid som vederbort” och testamentet hade darfor,
havdade de, vunnit laga kraft dven savitt det rorde stiftelsen. De bestred darfor att ratten agde

pa ensidigt forfogande av slaktingarna och samfundets styrelse
omintetgora den avlidnas yttersta vilja

Vidare bestred de bl.a. att Samfundet genom forlikningen skulle ha ratt att utan exekutorernas
hdrande och mot deras bestridande avhénda stiftelsen den ”obestridliga egendom” stiftelsen
erhallit genom fru Ottelins godkannande av testamentet, samt hemstallde att karandens talan
icke matte bifallas.

Hovréatten bifoll exekutorernas framstallning att i malet upptrada som mellankommande part,

men vagrade dem att forebringa ytterligare bevisning och ogillade yrkandet om att testamentet
skulle ha vunnit laga kraft av den anledningen att stdimningen icke riktats mot exekutorerna.
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Exekutorerna éverklagar till HD

Lidforss och Lindhagen éverklagade till HD. Ur deras langa, fornamligt utformade, inlaga
citeras ett stycke som beror den skrivelse till hovratten dar Samfundet medgav slaktingarnas
talan:

Det, enligt var uppfattning, otroliga hade till synes intréffat.
Samfundet, som grundade sin existens pa froken von Kraemers
testamente och livslanga nitélskan for detsamma, borjade sin
verksamhet med en officiell forklaring "att froken von Kraemer
vid testamentets upprattande icke varit vid fullt och sunt férstand
och ej handlat av fri vilja”. Om nagonsin de doda skola tankas
vanda sig i sina gravar, sa borde det intraffa i ett sadant fall som
detta.

Varken héllbar argumentering eller fornamlig stilkonst kunde dock forma Hogsta domstolen
att &ndra Hovrattens beslut.

Nu maste jag varna lasaren — har kommer nagra sidor som blir tryfferade med juridiska
resonemang med & ena sidan” och ”a andra sidan”. Litet seg lasning alltsa. Men det tar upp
sig mot slutet.

Juridiskt sett upplever man spontant utgangen av tvisten om Lotten von Kraemers testamente
som en stor skandal: den avlidnas sista vilja har orattfardigt underkants. Enligt domstols-
protokoll anses hon icke ha varit vid sina sinnens fulla bruk, trots att, for en nutida bedémare,
alla fakta i malet klart visar att hon vid upprattandet av sitt testamente handlat med ovanliga
matt av klokhet och fortanksamhet. Alltsa maste HD ha domt fel.

En mera noggrann juridisk granskning leder dock till en annan beddémning nér det galler
HD:s roll. Man ma anse slutresultatet aldrig sa skandaldst, men det gar knappast att havda att
HD har domt mot gallande ratt. Testamentsexekutorsinstitutet var icke reglerat i lag. Mot den
bakgrunden torde herrar justiterad ha ansett det ligga narmast till hands att konstatera att en
testamentsexekutor inte hade behdrighet att fora talan i ett mal angdende klander av
testamente. | ett fall som detta, nar det ar fraga om en foreteelse, vilken helt saknar reglering i
lag, far anses gélla att rattstillamparen, dvs domaren, inte av lamplighetsskal skall kunna
tillskapa en ny rattsregel vars enda innebord skulle vara att exekutorerna borde fa komma till
tals. For att en sadan regel skall bli meningsfull bor den dock rimligen kompletteras med
ytterligare regler. T. ex. bestammelser som besvarar fragan i vad man en testamentstagare bor
vara bunden av den standpunkt exekutorn intagit. En sadan reglering ar i princip lagstiftarens

uppgift.

(En randanmérkning: Den som inte &r jurist kan, efter att ha tagit del av resonemanget i
foregaende stycke, mojligen fraga sig om det inte i vissa situationer skulle kunna tankas

att rattstillamparen gavs mojlighet att — givetvis inom rattssakerhetens granser — ga langre an
vad som nu &r fallet nar det galler att tappa till de luckor lagstiftaren lamnat Gppna i var
rattsordning. Ett obonhorligt forbud att Overhuvudtaget agera i den riktningen kan
uppenbarligen leda till absurditeter och utgora exempel pa att juridiken anda kan ga snett, nar
den tillater sig att, oavsett foljderna, satta sig dver fornuftet.)

Juridiskt ma alltsa HD frias. Daremot finns det starka skal att kritisera en rattsordning, som

inte lamnar erforderligt skydd at uppréatthallandet av ett testamente. Det ar ingalunda sakert att
en testamentstagare har ett intresse, som sammanfaller med testators vilja nar det géller det
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satt pa vilket testamentet bor uppratthallas. Det finns behov av bestammelser som reglerar
detta.

Dessvarre drabbar anda den allvarligaste kritiken de ledamoter i Samfundet, som — i ett
rattslage vilket patagligt talade till Samfundets forman — av raddhaga godtog en forlikning.
Hade sjalva klandertvisten blivit foremal for prévning borde och — hoppas man — torde
Samfundet ha vunnit.

Materiellt sett kan man sdga att Lotten von Kraemers hangivenhet anda i det vasentliga kom
att segra over slaktens girighet: Samfundet De Nio kom de facto och praktiskt till stdnd sa
som hon foreskrivit. Vasentligen, skulle jag tro, tack vare hennes atgard att lata sig
undersokas av Gadelius och Kinberg — trots allt insag Weidenhielm troligen, att de intyg han
anskaffade, var underlédgsna deras utsagor. | annat fall skulle han inte ha varit beredd till
forlikning.

Visserligen fick slakten mot den avlidnas vilja drygt en fjardedel av det som var avsett for
De Nio, men Samfundet fick anda avsevarda resurser. Det har ocksa kunnat verka enligt de
grundregler hon faststallt och har — vagar jag pasta — i stort sett gjort detta sa som hon hade
tankt sig. Aven om hon méjligen skulle ha uppskattat att vi i storre utstrackning an som skett
hade tankt pa kvinnosaken. Kanske hon ocksa skulle ha tyckt att vi kunde "kla upp oss” litet
mera vid vara sammantraden? Men jag &r saker pa att hon uppskattar att vi vid varje middag
efter vara sammantraden med varme utbringar ”Lottens skal!”.

Hur skulle det ha gatt om forlikning inte traffats?

Om Lotten von Kraemers testamente i dag varit foremal for bedomning far det anses sannolikt
—om &n, att ddma av de exempel verkligheten understundom kan bjuda, ej sakert — att aven
giriga slaktingar hade avstatt fran process.

Hur utfallet av processen 1914-15 hade blivit om forlikningen ej kommit till stand far vi
aldrig veta. Allt tyder pa att exekutorerna ansag att Samfundet skulle ha haft framgang — en
uppfattning vilken jag, som redan sagts, delar.

Ocksa i vara dagar forekommer det att man av och till méter domstolsbeslut och —domar,
som verkar absurda, men som trots detta ar juridiskt korrekta. Grundldggande &r dock att
juridik skall vara liktydigt med fornuft och rimlighet. Utgangen i den von Kraemerska tvisten
saknar till dvervagande del detta.

Att en juridisk person, i detta fall Samfundet De Nio, vars existens uteslutande har sin grund i
ett testamente, skulle kunna ha rétt att inga ett avtal av innebérd att denna juridiska person
nullifierar detta testamente, vilket ar sjalva férutsattningen for samma juridiska persons egen
existens, dvs godkéanner pastaendet att testator vid uppréattandet icke var vid sina sinnens fulla
bruk, och av den anledningen medger att testamentet icke ar giltigt — en sadan juridisk
figuration ar orimlig och mot allt fornuft.

Det finns starka skal att klandra Almquist for hans sjalvsvaldighet. Istéllet for att samrada
med testamentsexekutorerna gar han, uppskramd av Weidenhielms hotelser, utan mandat
ensam in i forlikningsférhandlingar. Sannolikt ar att redan darigenom “var loppet kort”:
Samfundet kom i underlage.

Stamningen mellan Samfundet och exekutorerna maste en tid, milt uttryckt, ha varit
synnerligen anstrangd. Liksom inom Samfundet, dar ju pa grund av tillfalligheter — Wahlins
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Paris-resa och ordférandens utslagsrost — fyra ledaméter i en vital fraga hade kunnat fatta
beslut mot de 6vriga fems vilja.

Mot min kritik av Samfundets raddhagade ledamoter kan — om man sétter pa sig
Forsonlighetens glaségon — kanske invéndas, att Hovrattens satt att resonera och att hantera
exekutorerna och deras talan pekade mot att risk forelag. Det skulle kunna havdas att
Almquist, som givetvis &nda hade De Nios basta for 6gonen, mojligen mest realistiskt
beddmde den risk som nog faktiskt fanns. Ty det mycket obehagliga ar att man inte kan
utesluta att en férening av stelbenthet och bristande empati, inkompetens och camaraderie
kunde ha lett till att Samfundet De Nio dverhuvudtaget inte hade kommit till stand.

Mittat! Vad sager jag?! Mina formodanden har ovan ar formodanden och skall som sadana
betraktas, men detta sista pastaende ar, nar jag narmare tanker efter, direkt felaktigt.

Om processen hade fullféljts och testamentet hade blivit ogiltigforklarat skulle slakten ha fatt
dela pa hela behéllningen. Men Isa Ottelin hade for sin del godkant sin mosters sista vilja, och
det redan konstituerade Samfundet skulle ha fatt hennes del. Under alla forhallanden hade
alltsd De Nio kunnat besta och verka enligt testamentets bestaimmelser, om an avsevart mera
begrénsat. Grovt raknat skulle startkapitalet efter stampelavgift ha varit nara 80.000 kronor,
vilket pa den tiden var ganska mycket. | dagens penningvarde motsvarar det drygt 3 miljoner.

Coda

Manniskans formaga att fornedra sig sjalv och andra saknar gréans, det vet vi. Att bestimma
vilken av alla missgarningar och ondsindheter som ar mest allvarlig ar svart — urvalet ar
forfarande stort. Flera av de sju dodssynderna forefaller dock, liksom manga av alla de
avskyvardheter vilka dagligen vallar upprérdhet, harmldsa jamfort med vad hovrattsradet
Weidenhielm et consortes gjorde sig skyldiga till:

skandligheten att av snikenhet med beratt mod kranka en manniskas hela garning och minne
och vilja beréva henne mojligheten att forverkliga det hon hela sitt liv hédngivet 6nskat och
haft mojlighet att skapa, hansynslosheten att forséka omintetgora vad hon sag som

”mitt hela livs resultat sa att saga”
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